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Antrag 05

der AUGE/UG -

Alternative, Griine und Unabhangige Gewerkschafterinnen

zur 174. Vollversammlung der Arbeiterkammer Wien
am 11. November 2020

Verbandsmusterfeststellungsklagegesetz
Die herkdmmlichen Mdglichkeiten des 6sterreichischen Zivilprozessrechts reichen zur
Bewaltigung von Massenverfahren nicht aus. Ein Verbandsmusterfeststellungsklagegesetz

sollte sich daher an den folgenden Erkenntnissen und Richtlinien orientieren:

Verbandsklagen nach KSchG und UWG! sind ein Mittel der praventiven

Marktkontrolle, dienen aber nicht der Durchsetzung individueller Anspriche.

Verbandsmusterklagen, bei denen nach Abtretung eines Anspruchs an Verbande
wie den VKI oder die BAK ein erleichterter Zugang zum OGH besteht?, leisten iS einer
strategic litigation einen wichtigen Beitrag zur Rechtsentwicklung und Rechtssicherheit, sind
aber fur Massenschaden nicht geeignet: Urteilen kommt selbst bei identer Sach- und
Rechtslage keine Bindungswirkung fiir andere Félle zu. Die 6konomisch sinnvolle Losung,
Sach- oder Rechtsfragen musterhatft in einem Testprozess kléaren zu lassen, hangt vielmehr
von der Kooperationsbereitschaft des Prozessgegners ab. Gibt er keinen
Verjahrungsverzicht ab, kdnnen nicht eingeklagte Anspriiche zwischenzeitig verjahren. In
den Jahren seit 2000 (mit Beginn des Fuhrens von Sammelklagen nach 6sterreichischem
Recht) gab es keinen Massenschaden, bei dem der/die Beklagte sich auf einen

entsprechenden Verjahrungsverzicht eingelassen hétte.

Die als Behelfslosung vom VKI zusammen mit Rechtsanwalt Dr. Alexander Klauser

und dem deutschen Prozessfinanzierer FORIS AG entwickelte , Sammelklage

1 Gegen unzuldssige Klauseln oder Geschaftspraktiken, §§ 28, 28a KSchG, § 14 UWG.
2 § 502 Abs 5Z 3 ZPO.
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Osterreichischer Pragung” basiert darauf, dass sich ein Verband oder eine naturliche
Person die Anspriiche der Geschéadigten zum Inkasso abtreten l&sst und sie dann gebiindelt
in einer Klage geltend macht. Einwendungen der/des Beklagten gegen die ,Zulassigkeit* der
Sammelklage - zur Verzogerung des Verfahrens ber die Verjahrungsfrist (Schadenersatz: 3
Jahre) fir nicht geklagte Anspriiche hinaus -, fihren in der Praxis allerdings zu zeit- und
kostenaufwandigen Zwischenstreitigkeiten. Bei hohen Streitwerten kann ein Ausjudizieren
durch die Instanzen zu einer fir die verlierende Partei potenziell existenzbedrohenden

Kostenexplosion fuhren.

Bei grenziiberschreitenden Streitigkeiten scheidet die Sammelklage von
vornherein aus, weil durch die Zession sowohl an einen Verband?, als auch an eine
natirliche Person* der Verbrauchergerichtsstand verloren geht. Aktuell zeigt sich dies gerade

im Zusammenhang mit dem Abgas- bzw. Dieselskandal

https://de.wikipedia.org/wiki/Abgasskandal. Eine Sammelklage etwa gegen VW ist mit der
,Sammelklage 6sterreichischer Pragung” in Osterreich (!) schlicht nicht moglich. Bei diesem
Abgasskandal, von dem mittlerweile nicht nur VW betroffen ist, geht es nicht nur um die
Wertminderung durch absichtliche Manipulationen bei den Verbrauchs- und
Schadstoffwerten, sondern auch um die dadurch verursachten Verstéf3e gegen den
Gesundheits- und Klimaschutz.

Konsequenz ist, dass Klager*innen vermehrt ins Ausland ausweichen®. Umgekehrt
fuhrt das Fehlen geeigneter Instrumente in Osterreich zum forum shopping und dazu, dass
Osterreichische Unternehmen zunehmend in GroRRverfahren im Ausland hineingezogen
werden. Damit gehen auch negative Auswirkungen auf den heimischen Justizstandort

einher.

Vorteile der Verbandsmusterfeststellungsklage und des Vergleiches in solchen Verfahren
waren hingegen:

Der Zugang zur Justiz wird verbessert. Geschadigte scheuen oft wegen des
Prozesskostenrisikos, der mangelnden Erfahrung im Umgang mit dem Gericht oder wegen
zu geringer Schadenshéhe den Gang zu Gericht. Die Folgen: Beklagte Unternehmen
versuchen musterhafte Entscheidungen durch Verfahrensverzégerungen maoglichst bis zu
einer Verjahrung von nicht eingeklagten Anspriichen hinauszuzégern. Das bedeutet eine

Belastung fur Klager*innen, Gerichte und letztlich fur die beklagte Partei selbst, die

3 EuGH vom 19.1.1993, C-89/91, Shearson Lehman Hutton.
4 EuGH vom 25.1.2018, C-498/16, Schrems gegen facebook
5 Der VKI unterstiitzte Klagen von geschadigten Frauen iS Brustimplantate in Frankreich, von

Geschdadigten ,geschlossener Fonds” in Deutschland und iS VW in den Niederlanden.


https://de.wikipedia.org/wiki/Abgasskandal

Ruckstellungen bilden muss und sich haufig einer Negativ-Berichterstattung gegenibersieht.

Erhdhte Verfahrensdkonomie: Die Entscheidung Uber viele gebiindelte Falle erfolgt
durch eine*n Richter*in, ggf ist nur ein*e Sachverstandige*r notwendig, und es ergeht ein
Urteil. Dies fuhrt zu einer Ersparnis bei Verfahrenskosten fur die Parteien und zu einer
Ressourceneinsparung bei Gericht, da nur ein*e Richter*in und nicht mehrere Richter*innen
mit ein- und derselben Causa beschatftigt sind — und damit letztlich auch zu einer Ersparnis

fir die Steuerzahlenden.

Die Verbandsmusterfeststellungsklage kann nur von Verbanden gemaf § 29 Abs 1
KSchG, von ausléndischen Verbanden und von adhoc gegriindeten gemeinnitzigen
Stiftungen gefuhrt werden. Das stellt die Seriositat dieses Instrumentes sicher und flhrt
dazu, dass die sich auf dem européischen Markt ausbreitenden ,amerikanischen

Verhéltnisse" in Grenzen gehalten werden.

Die Hemmung der Verjahrung fur alle Betroffenen und die Méglichkeit im
Verfahren einen ,, opt out“-Vergleich abzuschlieRen, férdern den Anreiz flr eine*n
Beklagte*n, rasch (und nicht erst nach drei Jahren Prozessverzégerung)

Vergleichsverhandlungen zu fuhren.

Das Prozesskostenrisiko tragt der Verband oder die Stiftung und wird idR tber
Prozessfinanzierer abgedeckt. Diesen gegenlber haben Verbéande oder Stiftungen mehr

Verhandlungsmacht als das bei Einzelklager*innen der Fall ware.

Auch kleinere Schaden (Bagatell- und Streuschaden) kénnen dkonomisch sinnvoll

eingeklagt werden, etwa rechtswidrig verrechnete Mahnspesen.
Marktbereinigung: Vorteil fir gesetzeskonforme Unternehmen, da sich rechts-
widriges Verhalten weniger lohnt; wettbewerbswidrigen Geschéftspraktiken wird praventiv

gegengesteuert.

Reform des kollektiven Rechtsschutzes

Um zu verhindern, dass Geschadigte leer ausgehen und sich rechtswidriges Verhalten lohnt,
weil Unrechtsgewinne behalten werden kénnen, bedarf es einer Reform, die eine zligige und
kostendkonomische Abwicklung von Massenschadensfallen erméglicht.

Diese liegt nicht zuletzt auch im Interesse der 6sterreichischen Unternehmerinnen. Sie sollen

als Mitbewerber vor den ,schwarzen Schafen” und deren wettbewerbsverzerrenden



MaRnahmen effektiv geschutzt werden. Auf der anderen Seite soll bei Massenschaden auch
fur den Schéadiger eine endgiiltige Bereinigung mit kalkulierbarem Kosten- und Zeitaufwand
maglich sein.

Die 174. Vollversammlung der Arbeiterkammer Wien mdge beschliel3en:

Die AK Wien fordert die 6sterreichische Bundesregierung auf, dem Nationalrat so
rasch wie maoglich ein Verbandsmusterfeststellungsklagegesetz zur Beratung und
Beschlussfassung vorzulegen.

Grundlage fiir Beratung und Diskussion (abgesehen von den Fristen und Teilen der
Begriindung) sollten die Initiativantrage sein, die in den letzten Jahren von den Abgeordneten
Steinhauser, Aslan, Willi & Brunner 2015
https://www.parlament.gv.at/PAKT/VHG/XXV/A/A_01365/fnameorig_472796.html bzw.
Jarolim & Lueger 2017

https://www.parlament.gv.at/PAKT/VHG/XXV/A/A_02296/index.shtml bzw. Kolba und Noll in

der letzten Gesetzgebungsperiode
https://www.parlament.qv.at/PAKT/VHG/XXVI/A/A_00082/index.shtml in den Nationalrat

eingebracht haben.

Angenommen Zuweisung [] Ablehnung ] Einstimmig O Mehrstimmig
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